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船用主机的选型
Ξ

于洪亮 ,段树林 ,陈　刚
(大连海事大学 轮机工程学院 ,辽宁 大连　116026)

摘要 :针对船舶主机选型的问题 ,讨论了影响主机选型的各个因素 ,研究了现在各种选型的计算方法.并根

据主机选型中各个因素的特殊性 ,用模糊数学建立了新的计算模型和确定选型方案的方法.通过实例计算可

知 ,该方法是合理的和可行的.
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0　引　言

随着船舶自动化程度的提高 ,机械系统变得

越来越复杂 ,价格也越来越昂贵.因此船东们非常

关心如何在保证船舶各种正常动力性能指标的同

时 ,降低设备成本 ,并获得更高的回报.在很多情

况下 ,船舶建造者或船东发现在建造当中如何合

理地选择机械设备 ,以保证其可靠性、操作性、可

维修性又要保证其经济性是一件比较困难的事

情.

船舶动力装置很复杂 ,包括推进装置、辅助装

置、甲板机械、管路系统等 ,本文仅仅是以推进装

置为例进行分析.

主推进装置的形式也很多 ,现在商船上使用

的包括内燃机、气轮机、燃气轮机等.由于其中内

燃机占有主导地位 ,所以在这里我们仅仅对主机

的选型进行分析和研究.

一般情况下 ,在进行推进装置选型时要考虑

船型和船舶的任务 ,要考虑其经济技术、环境和性

能指标等.亦即在具体的选型时 ,除了要考虑功率

以外 ,必须要考虑以下因素 :可靠性、维修性、空间

及安排要求、重量要求、对燃油的要求、燃油消耗、

废热利用、操作性、价格、对辅助设备的要求、备件

供应和岸基支持方面能力等等[ 1 ]
.

由于主机的类型众多 ,如何从众多的主机当

中选择一个合适的是我们在这里要研究的问题.

而如上所述又有很多的规则制约了对主机的选

择 ,所以我们可以认为这是一个多规则判别的问

题 (MCDM) (multiple criteria decision making) .对

于这种多规则问题 ,一般有两种解决方法 ,一个是

多因子选择问题 ( MADM) ( multiple att ribute de2
cision making) ,一个是多目标选择问题 (MODM)

(multiple objective decision making) [ 1～3 ] .

由于在这里是要通过很多的因素来选择最合

适的主机类型 ,所以在这里我们选择使用 MADM

法.

现在在船舶选型中经常使用的方法有分层处

理法 (AHP) (analytical hierarchy process) [ 1 ]、加权

法 (WVM) (weighed values method) [ 2 ]、不确定度

的混合多因子选择法等 (hybrid MADM with un2
certainty) [ 3 ]

.每一种方法都有其优缺点 ,本文选用

的是分层次计算法.
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由于在确定主机类型的因素中 ,有些是很难

用准确的数据来定量说明的 ,像岸基支持能力、可

操作性等等 ,即使像可靠性和维修性这样的因素 ,

也不能轻易地说应选可靠度是 0. 987的设备而不

选可靠度是 0. 986的设备 ,因为在他们之间有一

个很难界定的模糊的界限 ,所以在这里尝试用模

糊数学来解决这个问题.

1　模型

在模糊数学中 ,语言变量可以用他们的隶属

函数进行表述.例如 ,如果集合 U = (1 ,2 ,3 ,⋯, n

- 1 , n ) 代表了语言变量‘very good’,‘good’,

‘average’and‘poor’的集合 ,那么这些语言变量

可以被这样表示[1 ,2 ,3 ] :

‘very good’ = {0Π1 , ⋯, 0Πn - 3 , 0Πn - 2 ,

0. 75Πn - 1 ,1. 0Πn} ;

‘good’= {0Π1 ,⋯,0. 5Πn - 3 ,1Πn - 2 ,0. 25Π
n - 1 ,0Πn} ;

‘average’= {0Π1 ,0. 25Π2 ,1Π3 , ⋯,0Πn - 2 ,0Π
n - 1 ,0Πn} ;

‘poor’= {1. 0Π1 ,0. 75Π2 ,0Π3 ,⋯,0Πn - 2 ,0Πn

- 3 ,0Πn}.

在这里 ,括号中的分子部分整体代表了隶属

度值 ,分母代表了元素名称.

如果 n = 7 ,则集合 U 中语言变量中的隶属

度值可以用如表 1的方式表示.

表 1　集合 U 的隶属度值

(语言变量)μ 1 2 3 4 5 6 7

很好 0 0 0 0 0 0. 75 1

好 0 0 0 0. 5 1 0. 25 0

一般 0 0. 25 1 0. 5 0 0 0

差 1 0. 75 0 0 0 0 0

　　确定主机型号的各个因素 ,也可以用以上的

方式表示.

为了计算方便 ,可以把确定主机型号的各个

因素分成两大类 ,一类是定性因素 ,另外一类是定

量因素 ,见图 1.

图 1　主机选型因素分析示意图

由于在确定主机型号的因素中 ,有些因素是

由很多其他因素所确定的 ,所以在这里可以用分

层的方法进行计算 ,所以必须要先从最基本的进

行计算 ,分别计算定性指标及定量指标.

以经济性为例 ,它是由油耗率、价格、废热利

用性能和所用燃油性能来决定的.在计算经济性

时 ,首先每一项都要用表 1的方式进行表述 ,然后

再计算其经济性.其他的因素也用同样的方法进

行计算.

即使是定量因素 ,在具体的计算中 ,为了能够

确定尺寸和重量是否合适 ,也首先根据不同的机

型选择某一个范围作为正常值 ,然后按照表 1 的

方式用模糊数学来表述.

定性和定量的因素确定后 ,就可以进行最后

的计算以确定主机的类型.

如上所提到的 ,主机选型是考虑以下因素 :可

靠性、维修性、空间及安排、重量、燃油种类、燃油

消耗、废热利用、操作性、价格、对辅助设备的要

求、备件供应和岸基支持方面能力等等的综合结

果.主机选型的结果可以用μd 表示 ,分为 4类 ,如

表 2所示.

表 2　选型结果的隶属度值

(语言变量)μd 1 2 3 4 5 6 7

很好 0 0 0 0 0 0. 75 1

好 0 0 0 0. 5 1 0. 25 0

一般 0 0. 25 1 0. 5 0 0 0

差 1 0. 75 0 0 0 0 0

　　由于上述各个影响因素在选型方面所起的作

用不尽相同 ,所以我们在计算时必须要考虑它们

的加权.在该计算当中 ,比较方法被用来确定加权

因子[ 4 ] .

假设因子集可以用μa = (μa1 , μa2 , ⋯,μai ,

⋯,μan )来表示 ,其加权值可以用排序成对比较法

进行计算 ,即将所有因素按重要性大小自上而下

排列 ,第 i + 1个因素仅仅与其前面的第 i 个因素

(假定其重要性为 1)进行比较 ,得到μai + 1 , I ∈[ 0 ,

1 ] ( I = 1 ,2 ,⋯, n - 1) ,最后得到各因素权值为

A i =
μai

∑
n

i = 1

μai

　 ( I = 1 ,2 , ⋯ , n - 1)

其中 :μa1 = 1 ,μa2 = μa2 ,1 , ⋯,μai = μa2 ,1 ×μa3 ,2

×⋯×μai , I - 1 ,⋯, = μa2 ,1 ×μa3 ,2 ×⋯×μan , n - 1 ,

例如影响经济性的 4个因素的加权值的计算可以
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被表示在表 3中.

表 3　因子加权值的计算结果

(因子)μa 排序比较 μai (加权) A i

(花费)μn 1 ⋯ 1 0. 34

(燃油要求)μf 0. 9 1 0. 9 0. 30

(燃油消耗)μy 1 0. 6 0. 54 0. 18

(废热利用)μb 1 ⋯ 0. 54 0. 18

　　其他因素的加权值可以用同样的方法确定.

2　主机选型的确定

根据前述 ,主机选型的计算矩阵可以用如下

公式表示 ,计算矩阵

　　　　μr =
定性因素

定量因素
=
μ1

μ2

计算结果可以得到 = 因子集·评估矩阵.即

μc = μa ·μr (1)

这里 ,·表示普通的乘法.

具体计算时 ,首先从最基本的因素开始计算

其因子集和影响该因素的其他因素 ,然后用式 (1)

进行计算.计算各个因素后 ,就可以分别计算出定

性因素和定量因素.然后利用其因子集就可以得

到计算的结果.

当然也可以用操作性、可靠性、维修性、舒适

性、经济性、尺寸和重量作为评估矩阵直接计算.

本文采用的是后一种算法.

对于具体的某一型号的主机 ,根据其定性和

定量影响因素等 ,其计算结果可以得到μci =μai·

μri与表2中的μd进行比较 ,便可以得到其重要度

的属性.

由于计算结果很难正好等于表 2 中的值 ,所

以在这里采用了最适方法来解决该问题.

具体计算时 ,使用了μci 与表 2中的每一个表

达式的距离来表示其属于那一个重要度.该距离

可以被定义为[5 ,6 ]

di1 (μci ,best) = ∑
7

j = 1

(μj
ci - μj

very ) 2 1/ 2

di2 (μci ,good) = ∑
7

j = 1

(μj
ci - μj

important )
2 1/ 2

di3 (μci , average) = ∑
7

j = 1

(μj
ci - μj

average ) 2 1/ 2

di4 (μci , bad) = ∑
7

j = 1

(μj
ci - μj

bad ) 2 1/ 2

d ij 越小 ,μci 就越靠近相应的选型结果属性.

如果 dij等于零 ,则说明μci就完全属于该属性.假

设 D ij 是得到的距离当中最小的 ,而且ηi1、ηi2、ηi3

与ηi4代表了距离 d ij与最小距离D ij的倒数 ,则ηij

可以被定义为

ηij =
1

d ijΠDij
　 j = 1 ,2 ,3 ,4

那么ηij 可以被标准化为

θij =
ηij

∑
4

m = 1

ηim

　 j = 1 ,2 ,3 ,4

　　每一个θij代表了μci属于第 j th个确定的选型

结果属性.如果θij 等于 1 ,其他的θ等于零 ,则说

明μci 完全属于第 j th 个选型结果属性.在这里 ,θ

所有值的和应等于 1 ,亦即 :∑
4

j = 1

θij = 1.这样θij 就

代表了μci 属于确定的 j th 个选型结果属性的程

度.

3　计算结果

根据上述方法 ,我们在这里以 35 000 t 的散

货船作为计算实例 ,对 7PC4 - 2E , 4RTA68R1 ,

6L67 GBE(D) ,6RTA58R3以及 5L67 GBD型主机

进行了选型计算.表 4是计算结果.

表 4　主机选型的计算结果

结果 很好 好 一般 差

7PC4 - 2 E 0. 2404 0. 3648 0. 2174 0. 1774

4RTA68R1 0. 4949 0. 1877 0. 1718 0. 1456

6RTA58R3 0. 1730 0. 5942 0. 2610 0. 1718

6L67 GBE(D) 0. 1635 0. 3411 0. 3295 0. 1655

5L67 GBD 0. 1609 0. 3813 0. 2937 0. 1641

　　从表 3我们可以看出 ,以选用 4RTA68R1型

主机为最佳 ,依次为 6RTA58R3、5L67 GBD、7PC4

- 2E、6L67 GBE(D) .

4　结束语

主机选型是船舶设计中的一个重要环节 ,对

其进行研究是船舶设计者和船东都很关心的课

题.本文提出的主机选型的新方法 ,使用模糊数学

方法解决了常规计算中由于数据不全而引起的计

算困难 ,可以很方便地对主机的选型进行计算 ,从

而使用户和设计者可以根据计算的结果来合理地

选择主机.
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Research on main Eng. selection

YU Hong2liang , DUAN Shu2lin ,CHEN Gang
( M arine Engineering College ,Dalian Maritime Univ. , Dalian 116026 , China)

Abstract :Discussed the factors taken into accounted in selection of marine main engine and researched the

calculation methods to determine the type of main engine. Constructed the calculation model using fuzzy

function based the characters of the factors to determine the type of main engine. The method is reasonable

and useful through calculated.

Key words : marine diesel engine ; selection of main engine ; fuzzy mathematics ; multiple criteria decision

making
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Design the system for automatically measuring and

compensating magnetic compass deviation

GUAN Zheng2jun , CHEN Duo
( N avigation College , Dalian Maritime Univ. , Dalian 116026 , China)

Abstract : this paper researches and produces a system for automatically measuring and compensating mag2
netic compass deviation. After comparing the course of magetoresistive sensor with the course of gyrocom2
pass , automatically obtain compass deviation and as soon as the magnetic compass heading is compensated ,

directly display ship’magnetic course and true course. The system automatically calculates deviation coeffi2
cients for correcting deviation when ship gets alongside the wharf . After inspecting on a real ship , the sys2
tem is proved available for use.

Key words :magnetic compass ; automatically measuring deviation ; magetoresistive sensor ;correcting devia2
tion
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